FSD3080 KAUPUNKISEUTUJEN VIHERRAKENTEEN SUUNNITTELU 2013

FSD3080 COLLABORATIVE PLANNING OF URBAN GREEN INFRASTRUCTURE 2013

Tdmé dokumentti on osa ylld mainittua Yhteiskuntatieteelliseen tietoarkistoon arkistoitua tut-
kimusaineistoa.

Dokumenttia hyodyntidvien tulee viitata sithen asianmukaisesti lahdeviitteell&.

Lisitiedot: http://www.fsd.uta.fi/

This document forms a part of the above mentioned dataset, archived at the Finnish Social
Science Data Archive.

If the document is used or referred to in any way, the source must be acknowledged by means
of an appropriate bibliographic citation.

More information: http://www.fsd.uta.fi/

Detta dokument utgor en del av den ovanndmda dataméngden, arkiverad pa Finlands samhélls-
vetenskapliga dataarkiv.

Om dokument &r utnyttjat eller refererat till maste killan anges i form av bibliografisk referens.

Mer information: http://www.fsd.uta.fi/




Haastatelluille etukadteen ldhetetty kysymysrunko

Haastattelukutsussa kerrottiin, ettd haastattelu on osa ENSURE-tutkimusohjelmaa ja ettd
haastattelulla kootaan tietoa kaupunkiseutujen viherrakenteen suunnittelua koskevaa
esitettd/opasta varten.

1. Kaupunkiluontoa koskevat asiat omassa tydssa

2. lhmisen ja luonnon suhde suunnittelun kannalta, tulisiko esim. ekosysteemit ottaa
suunnittelussa huomioon

3. Mitd luonto osana kaupunkia tarjoaa ihmisille

4. Ajattelu ”"luonnon hyddyista” — mihin sopii

5. Luonnon merkitykset kaupunkiseudun eri osissa

6. Kenen pitaisi huolehtia luontoa koskevista asioista, esimerkkeja

7. Mahdolliset ristiriidat suunnitteluprosessien vialilld kaupunkiluonnon huomioon ottamisen
kannalta

8. Suunnittelun kaytantojen kehittdmistarpeet
9. Tiedon tarpeet suunnittelussa kaupunkiluonnon huomioon ottamisen kannalta

10. Mita oppaan tulisi sisaltda

Haastattelijan kysymysrunko haastattelutilanteessa

Kussakin haastattelussa kdsiteltiin kaikkia teemoja (numeroidut kysymykset), muttei vdlttimdttd
numerojdrjestyksessd eikd vélttamdttd juuri kyseisten kysymysten kohdalla. Jotkut teemat tulivat
kdsitellyksi jo muiden kysymysten kohdalla, jolloin niisté ei aina kysytty endd erikseen.
Numeroitujen kysymysten alla on tdssd apukysymyksid, joita haastattelija kéytti tilanteen mukaan
apuna ajatusten herdttéimisessd.

Sopiiko etta dadnitdn haastattelun?
Sopiiko, etta muistio tallennetaan tutkimuksen ja opetuksen kayttoon Yhteiskuntatieteelliseen
tietoarkistoon?

1. Kaupunkiluontoa koskevat asiat omassa tydssa
Tyoskentelet.... Kertoisitko tydstasi?

Millaisten kaupunkiluontoa koskevien suunnittelu- ja muiden tehtdvien kanssa olet
tekemisissa?



(Kaupunkiluonnolla tarkoitan esim. metsia, niittyja, vesiymparistoja, puistoja,
katupuita, viherkattoja)
Mika on koulutustaustasi?

2. |hmisen ja luonnon suhde suunnittelun kannalta, tulisiko ekosysteemit ottaa
suunnittelussa huomioon

3. Mita luonto osana kaupunkia tarjoaa ihmisille

Miten naet ihmisten ja luonnon suhteen kaupunkiluontoa koskevan suunnittelun kannalta (esim.
maankayton suunnittelu, luontoalueiden hoidon ja kehittamisen suunnittelu)? Tulisiko
ekosysteemit ottaa suunnittelussa huomioon?

Miten, miksi?

Liittyko esimerkiksi hulevesien hallinta tahan? Enta Iahiruoka? Ihmisten terveys?

Mita luonto osana kaupunkia tarjoaa ihmisille?

Oletko kuullut ekosysteemipalveluista?
Kylla > Miten tdma kasite Sinulle merkitsee?
Ei > Kasite viittaa ekosysteemien toimintoihin ja ominaisuuksiin jotka ovat ihmisille
hyodyllisia, esimerkiksi juuri tuottamalla XXX, jotka mainitsit

4. Ajattelu “luonnon hyodyista” — mihin sopii

Onko n&illa luonnon ihmisille tarjoamilla asioilla / hyodyilld, esimerkiksi XXX, merkitysta tyossasi?
Jos on, miten? Jos ei, miksi?

Oletko parhaillaan tekemisissa naiden hyotyjen kanssa? Miten ja millaisissa yhteyksissa?
Miten néet, millaisissa tyosi vaiheissa on hyodyllista tarkastella naitd hyotyja?

Jos ajattelet kaupunkien ja seutujen suunnittelua laajasti, millaisiin yhteyksiin ajattelu luonnon
hyodyista sopii? Millaisiin ei?

5. Luonnon merkitykset kaupunkiseudun eri osissa

Ajattele tata kaupunkiseutua/kaupunkiseutuja tassa maakunnassa/Suomessa. Onko seudun eri
osissa eroja siind, mitka luonnon hyodyt ovat tarkeita? Esimerkkeja?
Onko esim. XXX yhta lailla tarkea kaupunkikeskustoissa, kauempana niista ja
kaupunkiseudun reunoilla?
Onko joku asia erityisen tarkea esim. keskustassa?

6. Kenen pitdisi huolehtia luontoa koskevista asioista, esimerkkeja
Kenen pitaisi huolehtia XXX sailymisesta? Millaisissa suunnittelu- ja paatoksentekoprosesseissa se

pitdisi ottaa huomioon?
Miksi?



(Esim. onko sita tarpeen kasitelld yhta lailla kaikilla tasoilla politiikkojen ja ohjelmien
laadinnasta yksityiskohtaisten toteutussuunnitelmien laadintaan, tai maakuntatason
suunnitelmista tonttikohtaisiin suunnitelmiin, tai onko naiden tasojen valilla eroja?)
Enta ZZZ? Tuleeko mieleesi muita esimerkkeja siita, miten tietyilla suunnittelun
tasoilla on merkitysta jonkin luonnon hyédyn kannalta?

(Suunnittelu- ja paatdksentekoprosesseja voivat olla esim. politiikkojen ja ohjelmien
laadinta, mm. maapolitiikka, viheralueohjelma, maakuntaohjelma; strategisten
suunnitelmien laadinta, mm. maakunta- ja yleiskaavat, strateginen luontoalueiden
hoidon ja kehittamisen suunnittelu; ja yksityiskohtaisten toteutussuunnitelmien
laadinta, mm. asemakaavat, rakennussuunnitelmat, pihasuunnitelmat, julkisten
tilojen suunnitelmat, luontoalueiden hoidon toteutussuunnitelmat)

7. Mahdolliset ristiriidat suunnitteluprosessien valilla kaupunkiluonnon huomioon ottamisen
kannalta

Liittyyko jotakin ristiriitoja siihen, miten nama eri suunnittelu- ja paatéksentekoprosessit toimivat
luonnon hyotyjen huomioon ottamisen kannalta?
Esimerkkeja?
Onko naita ristiriitoja tullut vastaan omissa toissasi?
(Esim. onko XXX huomioon ottamisessa tietyssa suunnittelutilanteessa ongelmia siksi
ettd jotain oleellista ei voida ratkaista siind suunnitteluprosessissa joka on
meneilladn?)
(Tai esim. jos toimivat virkistysmahdollisuudet ymmarretdan niin etta eri puolilla
seutua asuvilla erilaisilla asukkailla on ulottuvillaan juuri heille sopivia
virkistysmahdollisuuksia, onko ristiriitoja siind miten eri suunnittelu- ja
paatoksentekoprosessit vaikuttavat tdhan?)

8. Suunnittelun kaytantojen kehittamistarpeet
Mika auttaisi ratkaisemaan ristiriitoja, joista edelld puhuttiin?

Pitdisikd suunnittelun kdytantoja kehittaa jotenkin? Miten?
Esim. XXX huomioon ottamisen kannalta?
Pitdisikd kehittaad esim. eri suunnittelu- ja paatdksentekoprosessien koordinointia?
Miten MRL nykyiselldan tukee sitd, ettd XXX ja muita hyotyja on talla seudulla/tdman
maakunnan kaupunkiseuduilla/Suomen kaupunkiseuduilla saatavilla
tulevaisuudessakin?
Pitdisiko lakia kehittaa jotenkin?

9. Tiedon tarpeet suunnittelussa kaupunkiluonnon huomioon ottamisen kannalta
Millainen tieto on tarpeellisinta, jos/kun suunnittelussa tahdataan siihen etta naita hyotyja
halutaan yllapitaa?

Esim. XXX yllapitamisen kannalta?

10. Mita oppaan tulisi sisaltaa



Kuten toin esiin, olemme laatimassa opasta luonnon hyotyjen huomioon ottamiseen
suunnittelussa eri tasolla. Mita tallaisen oppaan tulisi sisaltda, jotta siitd olisi hyotya tyossasi ja
muille kaupunkiluontoa koskevan suunnittelun kanssa tydskenteleville?



